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Arvamus madruse ,Vaga suure ldbilaskevoimega elektroonilise side juurdepdasuvorgu
rajamiseks toetuse andmise tingimused” eelndu kohta

Tdaname Eesti Infotehnoloogia ja Telekommunikatsiooni Liidu (ITL) kaasamise eest justiits- ja
digiministri maaruse ,Vaga suure labilaskevbimega elektroonilise side juurdepaasuvorgu
rajamiseks toetuse andmise tingimused” eelndu (edaspidi: eelndu) menetlusse. Oleme
eelndud anallilisinud ja esitame selle kohta jargmised seisukohad ning ettepanekud.

1. Piirkonna miinimumnoude kehtestamine

Eelnduga reguleeritava lairiba juurdepdasuvorgu 5. toetusmeetme eesmark on rajada vaga
suure labilaskevdimega elektroonilise side juurdepadasuvork turutdrkepiirkondades.

Varasemate taotlusvoorude kogemus on naidanud, et liiga vaikesed piirkonnad ei tekita
tegelikku konkurentsi ega soodusta rajatud vorgu tegelikku kasutuselevétmist, kuna
sideteenuse pakkujatel ei ole majanduslikult otstarbekas nendes piirkondades teenuseid
pakkuda. Piirkonda jdudmiseks kuluv rendikulu Uletab tellitavate teenuste hinna.

Seetottu teeme ettepaneku lisada eelndusse toetusmeetme taotluse tingimuste hulka
piirkonna suuruse miinimumnoue - lihest jaotuspunktist peab olema vdimalik teenust
pakkuda vahemalt kiimnel aadressil.

P6hjendame oma ettepanekut jargmiselt:

1) See lavend aitab tagada, et rajatav vork oleks piisavalt atraktiivne sideteenuse
pakkujatele ning loob eeldused konkurentsi tekkeks.
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2) Vaiksemates piirkondades on teenuse pakkumise kulud proportsionaalselt kdrgemad,
mistottu ei teki seal konkurentsi. Miinimumndue aitaks valtida olukordi, kus rajatud
vork jaab kasutamata voi teenuseid pakub ainult toetuse saaja ise vOi tema
sidusettevote.

3) Piirkonna suuruse lavend aitab soodustada konkurentsi. See aitab tagada, et rajatud
vorkudes tekiks tegelik kasutus ja teenuse pakkujate valikuvdimalus 10ppkasutajatele.

4) Pakutud s6nastus vGimaldab toetust kasutada ka olemasoleva optika jaotuskohaga
piirkonna laiendamiseks ehk sideettevotetele jddb vdimalus pakkuda teenuseid uutele
aadressidele piirkonnas, kus nad juba tegelikult olemas on.

2. Taotluste esitamine lile Eesti

Leiame, et taotlusvoorude toimumine ja raha jaotamine KOV-ide vahel vdiks toimuda
efektiivsemalt kui eelndu ette ndeb. Eelndus ette ndhtud tingimuste pohjal véib prognoosida,
et leidub mitmeid piirkondi, kus inimestel on huvi liitumise jargi, kuid kuhu toetusraha
taotlema minna ei saa enne, kui Uiks voi isegi mitu varasemat taotlusvooru ara toimuvad ning
nendest raha lle jaab.

Seetottu teeme ettepaneku muuta eelndud nii, et taotlejad saavad koheselt esitada taotlusi
iile Eesti.

RTK rakendusasutusena saab seejdrel hinnata, milliste KOV-ide osas huvi vdiksem on ning
vabaneva raha saaks koheselt suunata mujale ilma, et selleks peaks mitu vooru ootama.

Nii oleks tagatud, et riik loob tingimused toetusraha proportsionaalseks jaotumiseks erinevate
KOV-ide vahel, kuid kui huvi ei ole, saaks ehitamisega kiiremini mujal algust teha. See
tdhendab, et toetusmeede oleks efektiivsem ja selle tulemused paremad.

3. Toetuse valjund- ja tulemusnditajad

Eelndu § 2 16ikes 5 satestatakse, et toetus aitab saavutada valjundnditajatena lisandunud
eluruume ja ettevotjaid, millel voi kellel on juurdepaas Ulikiirele lairibatihendusele. Sama satte
Idikes 6 nimetatakse ka tulemusnaditajatena eluruume ja ettevétjaid. Meie hinnangul ei ole
selline kasitlus korrektne ega asjakohane. Eluruume ja ettevotjaid ei saa selliselt kdrvutada.
Need kategooriad ei ole vorreldavad erinevalt nditeks jaotusest eraisikud ja juriidilised isikud.

Eelndust jadb arusaamatuks, miks on eluruumid ja ettevotjad eelndu §-is 2 selliselt nimetatud.
Neid ei kajastata edasises eelndu tekstis ega vOeta arvesse taotluste juures (need ei anna
lisapunkte). Seega lisab nende nimetamine ainult keerukust eelndust arusaamisele.

Seletuskirja kdrvale lugedes saame aru, et nende naitajate alusel jalgitakse Euroopa Liidu
tasandil riikide tulemusi. Kas see tahendab, et Eestist raporteeritakse Ulikiire lairibaiihenduse
juurdepdasuga eluruume ja ettevotjaid? Kuidas need kokku loetakse?
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Teeme ettepaneku nimetatud sate lile vaadata ning hinnata, kas see on eelndus sellisel kujul
vajalik. Kui on, siis teeme ettepaneku siduda need nditajad Euroopa Liidule
raporteerimisega ehk viidata vastavale Euroopa Parlamendi ja noukogu maarusele eelndu
tekstis.

Siis oleks taotlejatele selgem, miks neid naitajaid eelndus nimetatud on. Praegu on seos
puudu, kuna neid edaspidi ei mainita ega vGeta taotluste juures arvesse.

Loodame, et leiate voimaluse ITL-i ettepanekuid arvestada ning vastuvGetav maarus aitab
praktikas kaasa vaga suure ldbilaskevdimega elektroonilise side juurdepadsuvdrgu ehitamisele
ning pUsitatud eesmargid saavutatakse.

Lugupidamisega
/allkirjastatud digitaalselt/
Doris Pold

Tegevjuht

Keilin Tammeparg, keilin.tammeparg@itl.ee
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